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3, Northern India Finance Corporation (P.) Ltd. v. It. L. 
Soni
(R. S. Narula, J.)

(18)         ■   ਇਹ ਦਲੀਲ ਵਿ�ਦ�ਾਨ �ਕੀਲ ਦਆੁਰਾ ਉਠਾਈ ਗਈ ਸੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ
  ਸੰਭ� ਤੌਰ '          ਤੇ ਵਿਕਉਵਂਿਕ ਜੇ ਉਹ ਨਰਾਇਣ ਦੱਤ ਦੀ ਵਿ�ਧ�ਾ �ਜੋਂ ਨਹੀ,ਂ     ਨਾ�ਲ ਦੀ ਮਾਂ �ਜੋਂ ਸਫਲ

  ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,             ਤਾਂ ਉਹ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਵਿਸਧਾਂਤ ਦਾ ਲਾਭ �ੀ ਨਹੀ ਂ ਲੈ ਸਕਦੀ ਸੀ,   ਵਿਕਉਵਂਿਕ ਇੱਥੇ
 ਅਵਿਧਕਾਰੀ ਹਨ              । ਦੱਸ ਦੇਈਏ ਵਿਕ ਇੱਕ ਵਿ�ਧ�ਾ ਪਤੀ ਅਤੇ ਧੀ ਉਸਦੇ ਵਿਪਤਾ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂੀ ਹੈ।

ਹਾਲਾਂਵਿਕ,             ਇਸ ਪ੍ਰਸਤਾ� ਲਈ ਕੋਈ ਵਿਨਯਮ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਵਿਕ ਮਾਂ ਪੱੁਤਰ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂੀ ਹੈ   । ਪਰ ਇਹ
  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਹੋ�ੇ:       ਵਿਜ�ੇਂ ਵਿਕ ਮੈਂ ਪਵਿਹਲਾਂ ਹੀ ਵਿਕਹਾ ਹੈ,      ਜੇ ਮੁਦਈ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਵਿਸਧਾਂਤ '  ਤੇ ਵਿਨਰਭਰ

  ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰਦਾ ਹੈ,              ਤਾਂ ਉਸ ਨੰੂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦਆੁਰਾ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ
           ਵਿਕ ਉਸ ਸਵਿਥਤੀ ਵਿ�ੱਚ ਬਾਅਦ �ਾਲਾ �ੀ ਉਸਦੇ ਵਿਪਤਾ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਹੈ,   ਵਿਜਸਦਾ ਜਾਇਦਾਦ ਉਸ
    ਨੰੂ ਵਿ�ਰਾਸਤ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਮਲਦੀ ਹੈ।

(19)     ਜੋ ਮੈਂ ਉਪੱਰ ਵਿਕਹਾ ਹੈ,           ਉਸ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਇਹ ਅਪੀਲ ਅਸਫ਼ਲ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ
   ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ      । ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ ਵਿ�ੱਚ, ਹਾਲਾਂਵਿਕ,       ਮੈਂ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਖਰਚੇ ਖੁਦ
   ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਦੇ�ਾਂਗਾ.

ਬੀ.ਐਸੱ.ਜੀ

 ਮੂਲ ਵਿਸ�ਲ

    ਆਰਐਸ ਨਰਲੂਾ ਤੋਂ ਪਵਿਹਲਾਂ ਜੇ.

    ਨਾਰਦਰਨ ਇੰਡੀਆ ਫਾਈਨਾਂਸ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ (ਪੀ.) ਵਿਲਵਿਮਟੇਡ., - ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ.

  ਆਰਐਲ ਸੋਨੀ,-  । ਜ�ਾਬਦੇਹ.

1971    ਦੇ ਸਿ�ਵਲ ਮੂਲ ਨੰ. 9

10  ਫਰ�ਰੀ 1972 ਈ

  ਵਿਲਵਿਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ (1963  ਦਾ XXXVI )—  ਧਾਰਾ 19—      ਚਕੈ ਦਆੁਰਾ ਕਰਜ਼ੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਵਿਜਸ
    —  ਦੀ ਬੇਇੱਜ਼ਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਕੀ ਅੰਸ਼-          —ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ ਰਕਮ ਹੈ ਅਤੇ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੀ ਰਸੀਦ

     —          ਅਵਿਜਹੇ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ �ਸੂਲੀ ਲਈ ਮਕੁੱਦਮਾ ਕੀ ਆਮ ਵਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਸੀਮਾ
ਦੀ

   ਮੰਵਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਵਿਕ,            ਇੱਕ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ ਵਿਜਸ ਦੀ ਬੇਇੱਜ਼ਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,
 ਵਿਲਵਿਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1963   ਦੀ ਧਾਰਾ 19       ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀਮਾ ਨੰੂ ਨਹੀ ਂ ਬਚਾਉਦਂੀ ਹੈ     । ਜੇਕਰ ਚੈੱਕ ਨੰੂ ਨਕਦ

  ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,    ਤਾਂ ਇਹ ਧਾਰਾ 19     ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅੰਸ਼-       ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਅਤੇ ਮਕੁੱਦਮੇ ਨੰੂ
    ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਚਾਉਦਂਾ ਹੈ      । ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਵਿਕਆ ਵਿਗਆ। ਜੇਕਰ, ਹਾਲਾਂਵਿਕ,   ਚੈੱਕ ਨਹੀ ਂਹੈ

  ਸਨਮਾਵਿਨਤ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ,           ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਰਕਮ ਦਰਾਜ਼ ਦਆੁਰਾ ਡਰਾਅ ਕਰਤਾ ਨੰੂ
"ਭੁਗਤਾਨ"   ਨਹੀ ਂਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ   । ਇਸ ਲਈ,           ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੀ ਕੋਈ ਮਾਨਤਾ ਨਹੀ ਂਹੈ ਅਤੇ ਅਸਲ ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ
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    ਕੋਈ ਪੁਨਰ ਸੁਰਜੀਤੀ ਨਹੀ ਂਹੈ             । ਕਰਜ਼ੇ ਦੀ �ਸੂਲੀ ਲਈ ਮਕੁੱਦਮਾ ਸੀਮਾ ਦੀ ਆਮ ਵਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ
     ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। (  ਪਰਾ ੫)।

 ਕੰਪਨੀਜ਼ ਐਕਟ,  1956    ਦੀ ਧਾਰਾ 446(2)          ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਵਿਕ
             ਮਾਨਯੋਗ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਿਰਲੀਵਿ�ਡੇਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਹੱਕ ਵਿ�ੱਚ ਅਤੇ ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦੇ ਵਿ�ਰੁੱਧ

        ਰਪੁਏ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਲਈ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਲਈ ਪ੍ਰਸਨੰਤਾ ਹੋ�ੇ     । ਰਪੁਏ ਦੀ ਦਰ '  ਤੇ 12,160-15  ਪਲੱਸ ਭਵਿ�ੱਖ
 ਦਾ ਵਿ�ਆਜ  । 1   ਜਨ�ਰੀ 1971   ਤੋਂ         ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ ਵਿਮਤੀ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਲਾਗਤ ਤਕੱ 12  ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ

 ਸਲਾਨਾ ।

  ਪਟੀਸ਼ਨਰ �ੱਲੋਂ     ਐਡ�ੋਕੇਟ ਕੁਲਦੀਪ ਵਿਸੰਘ ਕੀਰ ।

  ਜ�ਾਬਦੇਹੀ �ੱਲੋਂ     ਐਡ�ੋਕੇਟ ਅੰਵਿਮ੍ਰਤ ਲਾਲ ਬਾਹਰੀ  । '

 ਵਿਨਰਣਾ -'

ਨਰਲੂਾ,  ਜੇ.— (1)    ਇਹ ਕੰਪਨੀਜ਼ ਐਕਟ, 1956    ਦੀ ਧਾਰਾ 446   ਦੀ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (2)  ਦੇ
       ਤਵਿਹਤ ਰਪੁਏ ਦੀ �ਸੂਲੀ ਲਈ ਦਾਅ�ਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਹੈ  । 12,160.15 P. ਪਟੀਸ਼ਨਰ-  ਕੰਪਨੀ ਜੁਲੰਦਰੂ

     ਵਿ�ਖੇ ਵਿ�ੱਤ ਕਾਰੋਬਾਰ ਕਰ ਰਹੀ ਸੀ         । ਇਸ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਪਟੀਸ਼ਨ 9 ਜੂਨ, 1969 ਨੰੂ
   ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ       । ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ 9  ਜਨ�ਰੀ, 1970    ਨੰੂ ਯੂ ਵਿਸ�ਲ

 ਓਰੀਜਨਲ 26  ਆਫ਼ 1969        ਵਿ�ੱਚ ਬੰਦ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੁਮ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ    । ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ
          ਜੁੜੇ ਸਰਕਾਰੀ ਵਿਲਕ�ੀਡੇਟਰ ਨੰੂ ਵਿਲਕ�ੀਡੇਟਰ ਵਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ। ਕੰਪਨੀ ਦੇ. ਉਹ. ਦੀ

      ਤਰਫੋਂ ਇਹ ਦਾਅ�ਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹੈ      । ਕੰਪਨੀ ਆਪਣੀ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਸਮਰੱਥਾ ਵਿ�ੱਚ.

(2)    ਦਾਅ�ਾ ਹੈ ਵਿਕ 27  ਦਸੰਬਰ,  1962   ਨੰੂ 2000      ਰਪੁਏ ਦੀ ਰਕਮ ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ
ਆਰ.ਐਲ.        ਸੋਨੀ ਨੰੂ ਜ�ਾਬ ਦੇਣ �ਾਲੇ ਨੰੂ 6,000        ਰਪੁਏ ਉਧਾਰ ਵਿਦੱਤੇ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਇਹ 12

                 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਦੇ ਵਿਹਸਾਬ ਨਾਲ ਵਿ�ਆਜ ਦੇ ਨਾਲ ਮੋੜਨ ਯੋਗ ਸੀ ਜੋ ਵਿਕ ਆਮ ਦਰ ਹੈ ਵਿਜਸ 'ਤੇ
     ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਵਿਦੱਤੇ ਗਏ ਕਰਵਿਜ਼ਆਂ '     ਤੇ ਵਿ�ਆਜ �ਸੂਵਿਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ     । ਦਾਅ�ੇ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ

ਅਨੁਸਾਰ,      ਰਪੁਏ ਦੇ ਵਿਹੱਸੇ ਭੁਗਤਾਨ 594   ਅਤੇ ਰ.ੁ     ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਆੁਰਾ ਕ੍ਰਮ�ਾਰ 12  ਅਪ੍ਰੈਲ,
1965  ਅਤੇ 21 ਮਈ, 1966        ਨੰੂ ਖਾਤੇ ਵਿ�ੱਚ ਮੂਲ ਅਤੇ ਵਿ�ਆਜ ਲਈ 500    ਨਕਦ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ।

        ਰਪੁਏ ਦੀ ਹੋਰ ਰਕਮ ਵਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਵਿਕ 15 ਜੂਨ, 1966    ਨੰੂ ਚੈੱਕ ਐਗਜ਼ੀਵਿਬਟ ਪੀ. 7  ਦਆੁਰਾ
  ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ 1,000     ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ,        ਪਰ ਉਕਤ ਚੈੱਕ ਦੀ ਬੇਇੱਜ਼ਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।
(3)          ਦਾਅ�ੇ ਦਾ ਜ�ਾਬ ਦੇਣ �ਾਲੇ �ੱਲੋਂ ਵਿ�ਰੋਧ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ     । ਉਸ ਦੇ ਵਿਲਖਤੀ ਵਿਬਆਨ

ਅਨੁਸਾਰ,          ਜ�ਾਬਦਾਤਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਗੁਰਚਰਨ ਵਿਸੰਘ ਬਖਸ਼ੀ ਮੈਸਰਜ਼ ਸੋਨੀਕੋ ਵਿਡਸਟ੍ਰੀਵਿਬਊਟਰਜ਼ ਦੇ
           ਵਿਹੱਸੇਦਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਗੁਰਚਰਨ ਵਿਸੰਘ ਦੀ ਮਾਤਾ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਕੋਲ 10    ਲੱਖ ਰਪੁਏ ਦੀ ਜਮ੍ਹਾਂ

 ਰਕਮ ਸੀ     । ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਾਲ 8,000',   ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚੋਂ ਰ.ੁ   ਸ�ਾਲ ਵਿ�ੱਚ 6,000 ਸੀ

           ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਆੁਰਾ ਵਿਖੱਵਿਚਆ ਵਿਗਆ ਅਤੇ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦੀ
          ਭਾਈ�ਾਲੀ ਦੀਆਂ ਵਿਕਤਾਬਾਂ ਵਿ�ੱਚ ਉਸਦੇ ਖਾਤੇ ਵਿ�ੱਚ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ   । ਅਸਲ ਵਿ�ੱਚ
     ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਾ ਦਾਅ�ਾ ਹੈ ਵਿਕ ਰ.ੁ    ਇਕੱ ਮੌਕੇ '  ਤੇ 3,000   ਅਤੇ ਇੱਕ  ਹੋਰ ਰ.ੁ     ਇੱਕ ਹੋਰ ਮੌਕੇ 'ਤੇ

1,500              ਰਪੁਏ ਦੀ ਰਕਮ ਵਿ�ੱਚੋਂ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਭਾਈ�ਾਲੀ ਦਆੁਰਾ ਅਦਾ ਕੀਤੇ
ਗਏ  । 6,000   ਅਤੇ ਵਿਸਰਫ਼ ਰ.ੁ 1,500     ਉਸ ਦੇ ਬਕਾਏ ਰਵਿਹ ਗਏ      । ਹਾਲਾਂਵਿਕ ਉਸ ਨੇ ਮੰਵਿਨਆ ਵਿਕ

         ਉਸ ਕੋਲੋਂ ਰਪੁਏ ਲਏ ਸਨ। ਕੰਪਨੀ ਤੋਂ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ 6,000,  -   �ਾਊਚਰ  ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ.  1
ਦਆੁਰਾ,           ਉਸਨੇ ਇਸਨੰੂ ਕਰਜ਼ੇ �ਜੋਂ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ    ਅਤੇ ਵਿਕਹਾ ਵਿਕ ਉਸਨੇ

 ਵਿਸਰਫ਼ 27 ਦਸੰਬਰ, 1962   ਨੰੂ �ਾਊਚਰ '     ਤੇ ਖਾਲੀ ਦਸਤਖਤ ਕੀਤੇ ਸਨ,     ਜਦੋਂ ਇਸ ਵਿ�ੱਚ ਕਈੋ ਹੋਰ
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  ਐਟਂਰੀ ਨਹੀ ਂਸੀ।

(4)      ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਇੱਕ ਨਕਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ,        ਵਿਜਸ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਕਹਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ
       ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਕੋਲ ਰਪੁਏ ਦੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਰਕਮ ਸੀ     । ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ 8,000,      ਪਰ ਇਹ ਵਿਕ ਉਸਨੇ ਰਪੁਏ ਦੀ

             ਵਿਕਸੇ �ੀ ਵਿਨਕਾਸੀ ਦਾ ਕੋਈ ਵਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਵਿਬਨਾਂ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਵਿਲਕ�ੀਡੇਟਰ ਤੋਂ ਸਾਰੀ ਰਕਮ ਦਾ
  ਦਾਅ�ਾ ਕੀਤਾ ਸੀ      । ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਆੁਰਾ ਕਵਿਥਤ ਤੌਰ '     ਤੇ ਉਸ ਰਕਮ ਵਿ�ੱਚੋਂ 6,000.  ਪਾਰਟੀਆਂ

  ਦੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਤੋਂ,      ਮੈਂ ਹੇਠ ਵਿਲਖੇ ਮੱੁਦੇ ਵਿਤਆਰ ਕੀਤੇ: -

(1)      ਕੀ ਦਾਅ�ਾ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੈ?

(2)             ਕਰਜ਼ੇ ਦੇ ਰਪੂ ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਵਿ�ੱਚ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ?

(3)      ਜੇਕਰ ਵਿਪ੍ਰੰਸੀਪਲ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਹੈ,        ਤਾਂ ਕੰਪਨੀ ਵਿਕਸ ਵਿ�ਆਜ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ,
  ਜੇਕਰ ਕਈੋ ਹੈ?

(4) ਰਾਹਤ.

 ਅੰਕ ਨੰ. (1)

(5) (     ਕੰਪਨੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 458-     ਏ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,    ਇਹ ਦਾਅ�ਾ ਪਟੀਸ਼ਨ
      ਸਮਾਪਤੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ ਦੀ ਵਿਮਤੀ 9 ਜੂਨ, 1969        ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੇ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ

  ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ                । ਇਹ �ੇਖਣਾ ਬਾਕੀ ਹੈ ਵਿਕ ਕੀ ਦਾਅ�ਾ ਇਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸੀ। ਉਸ ਵਿਮਤੀ ਨੰੂ ਸਮਾਂ, 
ਭਾ�, 9 ਜੂਨ, 1969 ਨੰੂ,  ਜਾਂ ਨਹੀ ਂ    । ਭਾ�ੇਂ ਵਿਕ 594   ਰਪੁਏ ਅਤੇ 500      ਰਪੁਏ ਦੇ ਪੁਰਾਣੇ ਭੁਗਤਾਨ ਨੰੂ

      ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,         ਤਾਂ ਦਾਅ�ਾ ਵਿਮਤੀ ਦੇ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹੀ ਂ
 ਹੋਣਾ ਸੀ              । ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਵਿਲਕ�ੀਡੇਟਰ ਦੇ �ਕੀਲ ਕੁਲਦੀਪ ਵਿਸੰਘ ਕੀਰ ਨੇ ਸ�ੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਵਿਕ
    ਇਹ ਦਾਅ�ੇ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ          ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੀ ਰੱਖੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜੇਕਰ 1,000   ਰਪੁਏ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ
 ਕੀਤਾ ਜਾ�ੇ।
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15 ਜੂਨ, 1966   ਦੇ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ,        ਇਸਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਕੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਚਾਉਦਂਾ ਹੈ    । ਇਹ ਵਿਧਰਾਂ ਦਾ
   ਆਮ ਮਾਮਲਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ,   ਮੱੁਦਾ ਨੰਬਰ (1)         ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਕੋ ਸ�ਾਲ ਦਾ ਜ�ਾਬ
     ਦੇਣਾ ਪੈਂਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਕੀ 15 ਜੂਨ, 1966     ਦੇ ਉਕਤ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਭੁਗਤਾਨ,     ਦਾਅ�ੇ ਨੰੂ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ

    ਰੋਕੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਚਾਉਦਂਾ ਹੈ?  ਜਾਂ ਨਹੀ.ਂ          ਇਹ ਦਾਅ�ਾ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ ਵਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਰਪੁਏ ਦੇ
      ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ ਕਾਰਨ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੈ   । ਵਿਲਵਿਮਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1963   ਦੀ ਧਾਰਾ 19'   ਦੇ ਆਧਾਰ '  ਤੇ

   ਉਕਤ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ 1,000    । ਉਕਤ ਪ੍ਰੋਵਿ�ਜ਼ਨ    ਹੇਠ ਵਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ: -

"      ਵਿਜੱਥੇ ਵਿਕਸੇ ਕਰਜ਼ੇ ਜਾਂ ਵਿ�ਰਾਸਤ '     ਤੇ ਵਿ�ਆਜ ਦੇ ਖਾਤੇ '     ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਜ਼ੇ ਜਾਂ ਵਿ�ਰਾਸਤ
          ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਜੰ਼ਮੇ�ਾਰ ਵਿ�ਅਕਤੀ ਦਆੁਰਾ ਜਾਂ ਇਸ ਲਈ ਅਵਿਧਕਾਰਤ
 ਤੌਰ '           ਤੇ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਉਸ ਦੇ ਏਜੰਟ ਦਆੁਰਾ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਵਿਮਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੋਂ

   ਪਵਿਹਲਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,        ਤਾਂ ਸੀਮਾ ਦੀ ਇੱਕ ਨ�ੀ ਂ ਵਿਮਆਦ ਹੋ�ੇਗੀ    । ਉਸ ਸਮੇਂ ਤੋਂ
       ਗਣਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜਦੋਂ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ: -

 ਬਸ਼ਰਤੇ ਵਿਕ, 1 ਜਨ�ਰੀ, 1928          ਤੋਂ ਪਵਿਹਲਾਂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਵਿ�ਆਜ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ
ਵਿ�ੱਚ,    ਭੁਗਤਾਨ ਦੀ ਇੱਕ ਰਸੀਦ*       ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ �ਾਲੇ ਵਿ�ਅਕਤੀ ਦੀ ਵਿਲਖਤ ਵਿ�ੱਚ, ਜਾਂ

       ਉਸ ਦਆੁਰਾ ਹਸਤਾਖਵਿਰਤ ਵਿਲਖਤ ਵਿ�ੱਚ ਪ੍ਰਗਟ ਹੁੰਦੀ ਹੈ।

ਵਿ�ਆਵਿਖਆ —     । ਇਸ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ,—

(a)            ਵਿਜੱਥੇ ਵਿਗਰ�ੀ ਰੱਖਣ �ਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਵਿਗਰ�ੀ ਰੱਖਣ �ਾਲੇ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਵਿ�ੱਚ ਹੈ, 
           ਅਵਿਜਹੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਵਿਕਰਾਏ ਜਾਂ ਉਪਜ ਦੀ ਰਸੀਦ ਨੰੂ ਭੁਗਤਾਨ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾ�ੇਗਾ;

(b) 'ਕਰਜ਼ੇ'             ਵਿ�ੱਚ ਵਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹਕੁਮ ਜਾਂ ਹਕੁਮ ਦੇ ਤਵਿਹਤ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ ਪੈਸਾ
  ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀ ਂਹੁੰਦਾ।'*

  ਚੈੱਕ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ P. 7     ਉਸ ਫਰਮ ਦੇ ਭਾਈ�ਾਲ ਜੀ.ਐਸ.      ਬਖਸ਼ੀ ਦੇ ਦਸਤਖਤ ਹੇਠ ਮੈਸਰਸ
    ਸੋਨੀਕੋ ਵਿਡਸਟ੍ਰੀਵਿਬਊਟਰਜ਼ ਦੇ ਖਾਤੇ '     ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ   । ਚੈੱਕ 15 ਜੂਨ, 1966  ਦਾ ਹੈ।

 ਇਸ '      ਤੇ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦੇ ਹਸਤਾਖਰ ਨਹੀ ਂ ਹਨ    । ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦਆੁਰਾ ਨਹੀ,ਂ    ਪਰ ਉਸਦੇ ਸਾਥੀ
            ਦਆੁਰਾ ਹਸਤਾਖਰ ਕੀਤੇ ਜਾਣ �ਾਲੇ ਚੈੱਕ ਦੇ ਪ੍ਰਭਾ� ਦੇ ਸ�ਾਲ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਏ ਵਿਬਨਾਂ,  ਅਤੇ

              ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦਆੁਰਾ ਉਸਦੇ ਖਾਤੇ ਵਿ�ੱਚ ਚੈੱਕ ਨਾ ਵਿਖੱਚੇ ਜਾਣ ਦੇ ਪ੍ਰਭਾ� ਦੇ ਸ�ਾਲ ਵਿ�ੱਚ ਜਾਏ
ਵਿਬਨਾਂ,          ਪਰ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ ਉਸ ਫਰਮ ਦੇ ਖਾਤੇ '      ਤੇ ਉਸ ਦੇ ਪਾਰਟਨਰ ਦਆੁਰਾ ਵਿਖੱਵਿਚਆ
ਵਿਗਆ,    ਵਿਜਸਦਾ ਵਿਰਜ਼ਰ�    ਪੈਂਡੈਂਟ ਇੱਕ ਵਿਹੱਸੇਦਾਰ ਸੀ,        ਮੈਨੰੂ ਅਵਿਜਹਾ ਪ੍ਰਤੀਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਉਕਤ

       ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਭੁਗਤਾਨ ਸੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 19       ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀਮਾ�ਾਂ ਨੰੂ ਨਹੀ ਂ ਬਚਾਏਗਾ
     ਵਿਕਉਵਂਿਕ ਚੈੱਕ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ '           ਤੇ ਸ�ੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ ਉਸ ਦਾ ਅਪਮਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ

ਸੀ।

Messrs Sonico     ਵਿਡਸਟ੍ਰੀਵਿਬਊਟਰਜ਼ ਦੇ ਬੈਂਕਰ ਵਿਜਨ੍ਹਾਂ '    ਤੇ ਚੈੱਕ ਸੀ -   ਕੱਵਿਢਆ ਵਿਗਆ ਸੀ  ।
 ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 8         ਪੰਜਾਬ ਕੋਆਪਰੇਵਿਟ� ਬੈਂਕ ਵਿਲਮਵਿਟਡ ਅੰਵਿਮ੍ਰਤਸਰ ਦਾ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਹੈ ,  ਵਿਮਤੀ 25 

ਜੂਨ, 1.966,               ਇਸ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦੇ ਨਾਲ ਬੇਇੱਜ਼ਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਚੈੱਕ ਨੰੂ �ਾਪਸ ਕਰਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਡਰਾਅ
  ਲੈਣ �ਾਲਾ "      ਦਰਾਜ਼ ਨੰੂ ਹ�ਾਲਾ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ"           । ਮੇਰੇ ਮਨ ਵਿ�ੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਵਿਕ ਜੇਕਰ ਚੈੱਕ

              ਨੰੂ ਕੈਸ਼ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੁੰਦਾ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਚੈਕ ਨੰੂ ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦਾ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ,   ਤਾਂ ਇਹ
    ਸੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 19        ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਵਿ�ੱਚ ਵਿਹੱਸਾ ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਸੀ,    ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਬਚਤ
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 ਹੋ ਜਾਂਦੀ       । ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਕੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਮੁਕੱਦਮਾ. ਜੇਕਰ, ਹਾਲਾਂਵਿਕ,      ਚੈੱਕ ਦਾ ਸਨਮਾਨ ਨਹੀ ਂਕੀਤਾ
 ਜਾਂਦਾ ਹੈ,               ਤਾਂ ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਰਕਮ ਦਾ

      ਦਰਾਜ਼ਦਾਰ ਦਆੁਰਾ ਡਰਾਅ ਕੱਢਣ �ਾਲੇ ਨੰੂ "ਭੁਗਤਾਨ"   ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ   । ਸੈਕਸ਼ਨ 19 "  ਵਿਜੱਥੇ
      ਵਿਕਸੇ ਕਰਜ਼ੇ ਜਾਂ ਵਿ�ਆਜ ਦੇ ਖਾਤੇ '  ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ"       ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਵਿਨਰਧਾਰਤ ਵਿਮਆਦ ਦੀ

   ਸਮਾਪਤੀ ਤੋਂ ਪਵਿਹਲਾਂ "        ਕਰਜ਼ੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜ�ਾਬਦੇਹ ਵਿ�ਅਕਤੀ ਦਆੁਰਾ"  ਜਾਂ
        ਉਸਦੇ ਏਜੰਟ ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਸਬੰਧ ਵਿ�ੱਚ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਤੌਰ '     ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ     । ਵਿਜ�ੇਂ ਵਿਕ ਪਵਿਹਲਾਂ

   ਹੀ ਦੱਵਿਸਆ ਵਿਗਆ ਹੈ,      ਮੈਂ ਇਹ ਮੰਨ ਲ�ਾਂਗਾ ਵਿਕ ਜੀ.ਐਸ.      ਬਖਸ਼ੀ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਕੰਪਨੀ
        ਨੰੂ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਾ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਏਜੰਟ ਸੀ  । ਪਰ, ਹਾਲਾਂਵਿਕ,  ਚੈਕ  ਦੀ

   ਬੇਇੱਜ਼ਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,              ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਵਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਉਸ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਵਿਕਸੇ
     ਦਆੁਰਾ ਕੋਈ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ।

 ਮੈਨੰੂ               ਚੀਨੀ ਵਿ�ੱਚ ਬੰਬਈ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਵਿਡ�ੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਵਿ�ਚਾਰ ਦਾ
  ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ   ਵਿਗਆ ਹੈ         । ਉਸ ਕੇਸ ਵਿ�ਚ ਇਹ ਮੰਵਿਨਆ ਵਿਗਆ ਸੀ ਵਿਕ-   ਜਦੋਂ ਸ�ਾਲ ਵਿ�ਚਲੇ

     ਚੈੱਕ ਦੀ ਬੇਇੱਜ਼ਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਤਾਂ   ਅਸਲ ਕਰਜ਼ੇ  ਦੀ ਮੁੜ
  ਸੁਰਜੀਤੀ ਹੋਈ  ਸੀ ਅਤੇ
             ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਸੀਮਾ ਦੀ ਆਮ ਵਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ   । ਇਹ ਦੇਵਿਖਆ

  ਵਿਗਆ ਵਿਕ  ਵਿਸਰਫ਼   ਇੱਕ ਚੈੱਕ         ਦੇ ਕੇ ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੀ ਕੋਈ ਰਸੀਦ ਨਹੀ ਂ ਹੈ
 ਜੋ ਵਿਕ

 ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ '    ਤੇ ਸਨਮਾਵਿਨਤ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ       । ਬਾਂਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਵਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕਣੋ ਅਰਜੁਰੀਲਾਲ
  ਧਨਜੀ ਰਾਠੌੜ  ਬਨਾਮ    ਦਯਾਰਾਮ ਪ੍ਰੇਮਜੀ ਪਵਿਧਆਰ (2)       ਵਿ�ੱਚ ਪਟਨਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇਕੱ ਝੁਕੇ

      ਹੋਏ ਵਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ         । ਮੇਰੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਵਿਕਸੇ �ੀ ਪ੍ਰਮਾਵਿਣਕਤਾ
      ਦਾ ਹ�ਾਲਾ ਨਹੀ ਂ ਵਿਦੱਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ।          ਮੈਂ ਬੰਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਵਿਡ�ੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਵਿ�ਚਾਰ ਨਾਲ

                ਸਵਿਹਮਤ ਹਾਂ ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਮੈਂ ਮੰਨਦਾ ਹਾਂ ਵਿਕ ਇਹ ਦਾਅ�ਾ ਸਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ
         ਦਾਇਰ ਨਹੀ ਂ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ ਵਿਕਉਵਂਿਕ ਇਹ ਚੈੱਕ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ.  7     ਨੰੂ ਸੌਂਪਣ ਦਆੁਰਾ ਨਹੀ ਂ

  ਬਚਾਇਆ ਵਿਗਆ ਸੀ,     ਵਿਜਸਦਾ ਅਪਮਾਨ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਸੀ   । ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ 'ਤੇ.
 ਅੰਕ ਨੰ. (2)
(6)       ਹਾਲਾਂਵਿਕ ਇਹ ਇਕੱ ਗਰਮ ਵਿ��ਾਵਿਦਤ ਮੱੁਦਾ ਹੈ,      ਮੇਰਾ ਵਿ�ਚਾਰ ਹੈ ਵਿਕ ਕੰਪਨੀ ਇਸਨੰੂ
     ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਵਿ�ੱਚ ਕਾਮਯਾਬ ਰਹੀ ਹੈ    । ਵਿ�ਚਾਰੇ ਛੱਡ ਕੇ

(2)  ਏਆਈਆਰ 1971 ਪਟਨਾ, 278।

             ਵਿਧਰਾਂ ਦੀ ਅਗ�ਾਈ �ਾਲੇ ਜੁ਼ਬਾਨੀ ਸਬੂਤਾਂ ਅਤੇ ਕੇਸ ਦੀ ਅਗ�ਾਈ �ਾਲੇ ਦਸਤਾ�ੇਜ਼ੀ ਸਬੂਤਾਂ 'ਤੇ
 ਵਿਨਰਭਰ ਕਰਵਿਦਆਂ,       ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਵਿਕ ਰਪੁਏ ਦੀ ਰਕਮ. 6,000/-     ਅਸਲ ਵਿ�ੱਚ ਕੰਪਨੀ ਤੋਂ 27

ਦਸੰਬਰ, 1962  ਨੰੂ   �ਾਊਚਰ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 1      ਦਆੁਰਾ ਚੈੱਕ ਦਆੁਰਾ ਲਏ ਗਏ ਸਨ  । ਹਾਲਾਂਵਿਕ,
           ਇਹਆਪਣੇ ਆਪ ਵਿ�ੱਚ ਇਹ ਨਹੀ ਂਦਰਸਾਏਗਾ ਵਿਕ ਇਹ ਇਕੱ ਕਰਜ਼ਾ ਸੀ   । ਇਸ ਲਈ,  ਇਹ ਪਤਾ

             ਲਗਾਉਣਾ ਹੈ ਵਿਕ ਪਾਰਟੀਆਂ ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਚਾਰੇ ਗਏ ਦੋ ਵਿ�ਰੋਧੀ ਵਿਸਧਾਂਤਾਂ ਵਿ�ੱਚੋਂ ਵਿਕਹੜਾ ਸਹੀ ਹੈ,
ਅਰਥਾਤ,            ਕੀ ਇਹ ਕਰਜ਼ਾ ਸੀ ਜਾਂ ਇਹ ਰਪੁਏ ਦੀ ਕਢ�ਾਉਣ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਸੀ   । ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਅਨੂਪ

             ਕੌਰ ਦੀਆਂ ਹਦਾਇਤਾਂ ਅਧੀਨ ਕੰਪਨੀ ਕੋਲ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਰਕਮ ਵਿ�ੱਚੋਂ ਤੀਜੇ
  ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਆੁਰਾ 6,000       । ਬੇਲੋੜੇ ਸਬੂਤ ਦੇ ਵਿਤੰਨ ਟਕੁੜੇ    ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਸੰਸਕਰਣ ਦਾ

             ਸਮਰਥਨ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ ਪੱਖ ਵਿ�ੱਚ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਅਸੰਗਤ
ਹਨ    । ਸਭ ਤੋਂ ਪਵਿਹਲਾਂ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ-   ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਲੇਖਾ-      ਜੋਖਾ ਵਿ�ਚ ਇਕਸਾਰ ਇੰਦਰਾਜ ਹੈ ਵਿਜਸ

       ਵਿ�ਚ ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦੇ ਵਿ�ਰੁੱਧ ਕੋਈ ਜ਼ਵਿਹਰ ਨਹੀ ਂ ਸੀ  ।   ਇਕੱ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤੇ!    ਰਪੁਏ ਦਾ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰੂ
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6,000  ਰਪੁਏ,          ਉਸਦਾ ਖਾਤਾ ਖੋਵਿਲ੍ਹਆ ਵਿਗਆ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਡੈਵਿਬਟ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ   । ਇਹ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ
        ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦੇ ਖਾਤੇ ਵਿ�ੱਚ ਜਮ੍ਹਾ ਨਹੀ ਂ ਹੋਇਆ। ਦਸੂਰਾ,      ਇਹ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਦਾ ਮੰਵਿਨਆ ਵਿਗਆ ਕੇਸ

       ਹੈ ਵਿਕ ਉਸਨੇ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦੇ ਕਵਿਹਣ '    ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ,     ਉਸਦੇ ਦੋ ਪੱਤਰ ਪ੍ਰਦਰਵਿਸ਼ਤ ਪੀ.
17  ਅਤੇ ਪੀ. 19      ਇਸ ਮੱੁਦੇ ਨੰੂ ਕਲੰਕ ਕਰਦੇ ਹਨ       । ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦਆੁਰਾ ਦਸਤਖਤ ਕੀਤੇ ਅਣਵਿਡੱਠੇ

  ਪੱਤਰ ਪ੍ਰਦਰਵਿਸ਼ਤ ਪੀ. 19  ਵਿ�ੱਚ,     ਉਸਨੇ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ       ਰਪੁਏ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਕਹਾ ਸੀ।
6,000/-      ਜ�ਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਉਸ ਦੇ ਖਾਤੇ '  ਤੇ (      ਵਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਉਸ ਦੀ ਗਾਰੰਟੀ 'ਤੇ)   ਅਗਾਊ ਂ ਦੇ ਤੌਰ
'     ਤੇ ਲੀਅਨ ਦੇ ਵਿ�ਰੁੱਧ ਹੈ         । ਉਸਨੇ ਅੱਗੇ ਵਿਕਹਾ ਵਿਕ ਉਹ ਉਸ ਰਕਮ '     ਤੇ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਵਿ�ਆਜ ਅਦਾ
ਕਰੇਗਾ                 । ਇਸ ਤੋਂ ਸਾਫ਼ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਇਹ ਕਰਜ਼ਾ ਸੀ। ਇਹ ਵਿ�ਚਾਰ ਅਨੂਪ ਕੌਰ ਦੇ ਪੱਤਰ

 ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨੀ P. 17    ਦਆੁਰਾ ਅਵਿਧਕਾਰਤ ਵਿਲਕਵਿ�ਡ        ਟੋਰ ਨੰੂ ਸੰਬੋਵਿਧਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੋਰ
              ਮਜ਼ਬੂਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਕੁੱਲ ਰਪੁਏ ਦੀ ਰਕਮ ਦਾ ਦਾਅ�ਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਵਿਲਕਵਿ�ਡੇਸ਼ਨ

   ਵਿ�ੱਚ ਚਲੇ ਗਏ ਸਨ  । 8,000/-          ਕੰਪਨੀ ਕੋਲ ਉਸ ਦੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਰਕਮ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਹੈ  । ਤੀਜਾ,
            ਜ�ਾਬਦੇਹ ਦੇ ਲੇਖਾਕਾਰ ਸਰਦਾਰੀ ਲਾਲ ਖੰਨਾ ਦਾ ਵਿਬਆਨ ਵਿਬਲਕੁਲ �ੀ ਯਕੀਨਨ ਨਹੀ ਂ ਸੀ।

           ਅਸਲ ਲੇਖਾ ਜੋਖਾ ਵਿਜਸ ਨੇ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਵਿ�ੱਚ ਮਦਦ ਕਰਨੀ ਸੀ,     ਉਸ ਨੰੂ ਜਾਂ ਜ�ਾਬਦੇਹ
    ਦਆੁਰਾ ਰੋਕ ਵਿਲਆ ਵਿਗਆ ਸੀ     । ਇਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ,   ਮੈਂ ਮੱੁਦਾ ਨੰ. (2)   ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਦਾ

ਹਾਂ।

 ਅੰਕ ਨੰ. (3)

(7) 12     ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ '     ਤੇ ਵਿ�ਆਜ ਦਾ ਦਾਅ�ਾ     ਵਿਸਰਫ ਉਸ ਰ�ਾਇਤੀ ਦਰ ਦੇ
 ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੈ ਵਿਜਸ '    ਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਵਿਕਰਾਏ-   ਖਰੀਦ ਸਮਝੌਤੇ '  ਤੇ ਵਿ�ਆਜ

   �ਸੂਵਿਲਆ ਜਾ ਵਿਰਹਾ ਸੀ          । ਇਹ ਮੰਵਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਵਿਕ ਜ�ਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਵਿਕਸੇ ਵਿਕਰਾਏ-  ਖਰੀਦ ਦੇ
 ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਨਹੀ ਂ ਵਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ           । ਜੇਕਰ ਦਾਅ�ਾ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਵਿਗਆ ਹੁੰਦਾ , ਤਾਂ

              ਮੈਂ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਵਿਸਰਫ ਛੇ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ ਵਿ�ਆਜ ਦੇਣ ਦੀ ਆਵਿਗਆ ਵਿਦੰਦਾ  । ਇਹ
      ਮਸਲਾ ਉਸ ਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,
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     ਮੈ�ਸਰਜ਼ ਮੈ�ਲ ਚੰ	ਦ ਚੰ�	ਨੀ
 ਲ�ਈ   ਬਨੀ�ਮੈ ਦ
    ਯੂ�ਨੀ
ਅਨੀ ਆਫ਼ ਇੰ	ਡੀ
ਆ
(  ਹਰਬ	ਸ ਸਿੰਸ	ਘ, ਸ
ਜੇ�))

 ਅ	ਕ ਨੀ	. (4)।
i

(8)   ਇੰ�ਕ ਮੈ��ਦ� ਨੀ	. 1(1 i)     ਦ
 ਖੋ ਜੇ ਨੀ� 	 ਵੇ�ਖੋਦ� ਹ ਏ,       ਇੰਹ ਦ�ਅਵੇ� ਸਮੈ# ਦ�ਆਰ� ਰ ਸਿੰਕਆ ਸਿੰ$ਆ ਅਸਫਲ
  ਹ ਜੇ�&ਦ� ਹ�,              ਅਤੇ� ਇੰਸਦ� ਅਨੀ�ਸ�ਰ ਖੋਰਸਿੰਚੰਆ& ਦ� ਸਿੰਕਸ� ਆਦ�ਸ਼ ਦ� ਸਿੰਬਨੀ�& ਖੋ�ਰਜੇ ਕਰ ਸਿੰਦ�ਤੇ� ਜੇ�&ਦ� ਹ�।

ਐਨੀ.ਕ�.ਐਸ
 ਰ
ਵੇ
ਜ਼ਨੀਲ ਸਿੰਸਵੇਲ

  ਇੰਸ ਤੇ* ਪਸਿੰਹਲ�&-  ਹਰਬ	ਸ ਸਿੰਸ	ਘ,  ਚੰ
ਫ਼ ਜੇਸਸਿੰ,ਸ।

    ਮੈ�ਸਰਜ਼ ਮੈ�ਲ ਚੰ	ਦ ਚੰ�	ਨੀ
 ਲ�ਈ, - ਪ,
ਸ਼ਨੀਰ।

ਬਨੀ�ਮੈ. ~ '

  ਭਾ�ਰਤੇ ਦ
 ਯੂ�ਨੀ
ਅਨੀ, - ਜੇਵੇ�ਬਦ�ਤੇ�।

1971    ਦ
 ਸਿੰਸਵੇਲ ਰਵੇ
ਜ਼ਨੀ ਨੀ	. 709.

18  ਫਰਵੇਰ
 1972 ਈ.

  ਮੈ�ਲ ਦ
 ਸਿੰਵੇਕਰ
,   ਮੈ�ਲ ਐਕ, (IX  ਦ� 1930 )—  ਸ�ਕਸ਼ਨੀ 2(4 )-   ਰ�ਲਵੇ� ਦ
 ਰਸ
ਦ,  ਮੈ�ਲ     ਦ� ਨੀ�ਮੈ ਅਤੇ� ਉਸ ਦ�
 —         —    ਕਬਜ਼� ਸਿੰਵੇਚੰ ਰ�ਲਵੇ� ਦ
 ਲ�ਪਰਵੇ�ਹ
 ਕ�ਰਨੀ ਆਵੇ�ਜੇ�ਈ ਸਿੰਵੇਚੰ $�	ਮੈ ਹ ਇੰਆ ਮੈ�ਲ ਦ�ਮੈ� ਲਈ ਖੋ�ਪਦ�ਤੇ� ਦ�ਆਰ�

 ਮੈ�ਕ�ਦਮੈ� - ges—   ਕ
 ਸ�&ਭਾਣਯੂ $ ਹ�  । . '

    ਇੰ	ਡੀ
ਅਨੀ ਸ�ਲ ਆਫ਼ $��ਡੀਜ਼ ਐਕ,, 1930    ਦ
 ਧਾ�ਰ� 2   ਦ
 ਉਪ-  ਧਾ�ਰ� (4) "     ਮੈ�ਲ ਦ� ਸਿੰਸਰਲ�ਖੋ ਦ� ਦਸਤੇ�ਵੇ�ਜ਼"  ਦ

      ਪਸਿੰਰਭਾ�ਸ਼� ਸਿੰਦ	ਦ
 ਹ� ਅਤੇ� ਇੰਸ ਸਿੰਵੇ�ਚੰ "   ਰ�ਲਵੇ� ਦ
 ਰਸ
ਦ"   ਸ਼�ਮੈਲ ਹ�  ।    ਇੰਸ ਪਸਿੰਰਭਾ�ਸ਼� ਦ� ਮੈ�ਦ�ਨੀਜ਼ਰ,  ਇੰ�ਕ ਪ�ਰਤੇ
ਕਰਤੇ�,  ਸਿੰਜੇਸ ਦ�

 ਨੀ�ਮੈ '           ਤੇ� ਰ�ਲਵੇ� ਰਸ
ਦ ਹ� ਅਤੇ� ਸਿੰਜੇਸ ਦ� ਕਬਜ਼� ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਵੇ
 ਹ�,         ਮੈ�ਲਕ ਵੇਜੇ* ਭਾ�ਜੇ� $ਏ ਮੈ�ਲ ਦ� ਹ�ਕਦ�ਰ ਹ ਵੇ�$�  । ਹ�ਲ�&ਸਿੰਕ,  ਇੰਹ
                   ਸਿੰਨੀਰਣ�ਇੰਕ ਨੀਹ1 ਹ ਸਕਦ� ਹ� ਅਤੇ� ਅਸਿੰਜੇਹ
 ਸਸਿੰ2ਤੇ
 ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਮੈ�ਲ ਦ
 ਸਿੰਡੀਸਿੰਲਵੇਰ
 ਲ�ਣ ਵੇ�ਲ� ਕ�ਵੇਲ ਇੰ�ਕ ਏਜੇ	, ਹ ਸਕਦ� ਹ�  । ਪਰ

                    ਅਸਿੰਜੇਹ� ਸਿੰਕਸ� ਵੇ
 ਸਬ�ਤੇ ਦ
 ਅਣਹ*ਦ ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਅਤੇ� ਮੈ�ਲ ਭਾ�ਜੇਣ ਵੇ�ਲ� ਦ� ਸਪ�ਸ਼, ਸਬ�ਤੇ ਦ
 ਮੈ3ਜੇ�ਦ$
 ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਸਿੰਕ ਉਹ ਮੈ�ਲਕ ਹ�, ਉਹ
                  ਰ�ਲਵੇ� ਦ� ਸਿੰਵੇਰ��ਧਾ ਹਰਜੇ�ਨੀ� ਲਈ ਮੈ�ਕ�ਦਮੈ� ਨੀ� 	 ਕ�ਇੰਮੈ ਰ�ਖੋਣ ਦ� ਹ�ਕਦ�ਰ ਹ� ਜੇ�ਕਰ ਮੈ�ਲ ਦ
 ਅਣ$ਸਿੰਹਲ
 ਕ�ਰਨੀ ਆਵੇ�ਜੇ�ਈ ਸਿੰਵੇ�ਚੰ

   $�	ਮੈ ਹ ਜੇ�&ਦ� ਹ�   । ਰ�ਲਵੇ�। '

25    ਅਧਾ
ਨੀ ਪ,
ਸ਼ਨੀ ,   ਸ਼4
 ਕ�.ਕ�.  ਸ�ਠੀ
,  ਜੇ�ਜੇ,    ਸਮੈ�ਲ ਕ�ਜ਼ ਕ ਰ,,   ਅਸਿੰਮੈ4ਤੇ ਸਰ,   ਸਿੰਮੈਤੇ
 30  ਦਸ	ਬਰ,  1970  ਦ�
    ਹ�ਕਮੈ�& ਦ
 ਸ	ਸ਼ ਧਾਨੀ ਲਈ ,       ਖੋਰਸਿੰਚੰਆ& ਸਮੈ�ਤੇ ਮੈ�ਕ�ਦਮੈ� ਨੀ� 	 ਖੋ�ਰਜੇ ਕਰਨੀ ਲਈ।

 ਭਾ$
ਰ2 ਦ�ਸ,       ਬ
 ਕ� ਸਿੰ6	$ਨੀ ਦ� ਨੀ�ਲ ਸ
ਨੀ
ਅਰ ਐਡੀਵੇ ਕ�,,   ਪ,
ਸ਼ਨੀਕਰਤੇ�ਵੇ�& ਦ�  ਵੇਕ
ਲ ।

 ਹਰਬ	ਸ ਲ�ਈ,  ਐਡੀਵੇ ਕ�,     ਵੇ�ਲ* ਜੇਵੇ�ਬ ਤੇਲਬ
 ਕ
ਤੇ
 $ਈ।

ਸਿੰਡੀਸਕਲ�ਮੈਰ-ਸ2�ਨੀਕ ਭਾ�ਸ਼� ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਅਨੀ�ਵੇ�ਦ ਕ
ਤੇ� ਸਿੰ$ਆ ਸਿੰਨੀਆ& ਸਿੰਨੀਰਣ�&  ਕ�ਵੇਲ ਮੈ��ਕਦ�ਬ�ਜ਼� ਲਈ
ਉਹਨੀ�&  ਦ
 ਆਪਣ
 ਭਾ�ਸ਼� ਸਿੰਵੇ�ਚੰ ਸਮੈ6ਣ ਤੇ�ਕ ਹ
 ਸ
ਮੈਤੇ ਹ� ਅਤੇ� ਇੰਸਦ� ਸਿੰਕਸ�  ਹ ਰ ਉਦ�ਸ਼ ਲਈ
ਇੰਸਤੇ�ਮੈ�ਲ ਨੀਹ1 ਕ
ਤੇ� ਜੇ� ਸਕਦ�। ਸ�ਰ� ਸਿੰਵੇਹ�ਰਕ ਅਤੇ� ਅਸਿੰਧਾਕ�ਰਤੇ ਮੈ	ਤੇਵੇ�& ਲਈ, ਸਿੰਨੀਆ& ਸਿੰਨੀਰਣ�  ਦ�
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